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La session 2014 a été I'occasion d’enregistrer ales bhésultats. Par rapport a I'an
passé, I'on note une légére progression des tnaselsocopies : en 2013, 26 candidats sur
205 avaient obtenu une note supérieure ou égabe dslsont 30 sur 186 en 2014. Il y a lieu
de s’en féliciter. Cet état de choses témoigneedgue qu’'un nombre non négligeable de
candidats, bien préparés, font montre d'une maitds latin plus qu’honorable et
parviennent a faire face aux difficultés inhéreritda double épreuve, et ce alors méme que

le texte de la version n’est pas des plus simples.

I. Version

Le passage tiré de Tacitér(nales Ill, 55) qui était proposé aux candidats de
spécialité cette année constituait une version tipe classique et sans surprise. Il s’agissait
d’'un excursus consacré a I'évolution des meeurs Bamstocratie romaine sous le principat.
Les difficultés qu’il présentait sont celles quen’rencontre ordinairement chez Tacite,
majoritairement liées a la géniale concision de sgte. L'historien vient de rendre compte
d’'une lettre adressée par Tibére au sénat conddiopportunité des mesures visant a limiter

les dépenses excessives des riches particulielébau des années 20.

Luxus mensae, a fine Actiaci belli ad ea arma @aruius Galba rerum adeptus est,
per annos centum profusis sumptibus exerciti, gaualaxoleuere.

La premiere phrase posait le theme et les limitesrmlogiques d’'un excursus sur les
meceurs. |l était préférable de traduire le pluhisdus par un singulier pour se conformer a
l'usage francais (I'on ne parle guére, en effeties » luxes). Il fallait mettre en rapport les
deux groupes prépositionnasfine Actiaci belliet ad ea armaetc. Cette mise en relation
permettait de dégager une structure « depuis » jusg’a », qui donnait a comprendre le

sens du substantidrma, employé ici, par souci stylistique de variaticomme synonyme de



bella ou proelia. Dans le groupéctiaci belli I'adjectif prenait, comme c’est souvent le cas
en latin, le sens d’'un complément de nom : « dxti. |l n’était évidemment pas inutile de
se souvenir que la bataille d’Actium qui opposa3énav. J.-C., Octavien et Agrippa d’'une
part, Cléopatre et Marc Antoine d’autre part, margla victoire définitive d’Octavien et
ouvrait la voie a I'avenement du principat. La ferea de I'adjectifis avait ici pour seule
raison d’étre d’annoncer le relatjiis Dans de tels cas, il est d’'usage de ne pasdeitea
Quis forme équivalente quibus était attestée comme telle dans le dictionndligagissait
d’'un ablatif de moyen portant sur le verbe déporelgiptus estLe complément au génitif
était bien indiqué dans le dictionnaire, méme sagit d’'un tour essentiellement tacitéen ;
rerum adeptus estignifie s’emparer du pouvoir (on comparegaum potir). Le groupe de
mots suivants s’organisait a partir du particgpercit, apposé duxus mensaell fallait se
référer a 'articleexerceopour trouver un sens satisfaisant, comme « pratigu« en usage »,
mais des traductions plus lointaines comme « gétag’ donné libre cours » étaient
parfaitement acceptables. Le groupe nominal adtélprofusis sumptibusie posait pas de
difficultés ; il portait surexerciti La forme du verbegxoleueredevait étre identifiée comme
un équivalent dexoleueruntLe sens s’opposait directement a celui du pasiekerciti

Causas eius mutationis quaerere libet.

La phrase précédente ayant présenté le procesbomu@e comme une énigme a
résoudre, Tacite employait ensuite I'impersoriimdt pour signifier, non pas le plaisir, mais
lintérét qu’il portait a la résolution de cette epiion, par une enquétgu@ererg sur les
causes de ce changement, dans une attitude con&nmeréoccupations historiographiques
traditionnelles.

Dites olim familiae nobilium aut claritudine insige studio magnificentiae
prolabebantur.

La premiere cause, identifiée par Tacite dans lagghsuivante, relevait dsiudium
magnificentiagdu godt pour la splendeur ou de la recherchestle-ci. Le sujet de la phrase
visait les familles riches, seules en mesure de/s a ce goltdites familiae ou ditesétait
I'adjectif de familiag), mais I'historien opérait parmi ces derniereddistinction entre les
familles, peu nombreuses, appartenant adhilitas (nobilium étant un génitif pluriel) et,
catégorie plus large, des familles « illustréeslear éclat », sans plus de précision. Le verbe
prolabebanturétait a entendre de préférence dans un sens rpaséi- équivalent a « se
laisser entrainer », lequel sens était bien attksts le dictionnaire.

Nam etiam tum plebem, socios, regna colere etficalim.



Les temps anciens auxquels I'historien se réfé@ssez vaguement par I'adverdian
étaient ensuitearactérisésetiam tum « encore a cette époque ») comme une périodiesou
patronages en tous genres faisaient I'objet del&susoins des gens en vue : il fallait partir de
limpersonnellicitum avec lequel I'on devait sous-entendre une forntidicatif du verbe
esse et construire le groupe verbadlere et colicomme sujet de cet impersonnel. Le groupe
nominal plebem, socios, regnétait a comprendre comme « la plebe, les allés,rbis »,
regna étant mis poureges Ce groupe était le complément d’objet cdere et il fallait
implicitement comprendre ces trois entitées commeolaplément d’agent de l'infinitif passif
coli, tout comme s’il y avait eab eis Coleredevait ici s’entendre dans le sens d’honorer, de
donner des marques d’honneur, d’entourer d’égacadi,; dans le sens d’ « étre honoré, de
recevoir des marques d’honneur, d’étre entouréadtég». Derriére le caractére vague de ce
verbe se cachaient en particulier les somptueuingeque I'on pouvait offrir aux uns et aux
autres, ou recevoir des uns et des autres, élémseantiel dans la politique de prestige des
grandes familles pour asseoir leur influence synlde intérieur comme aupres des étrangers.
C’est précisément ce a quoi faisait allusion laesdu texte.

Vt quisque opibus, domo, paratu speciosus, per noete clientelas illustrior
habebatur.

Le ut qui ouvrait la phrase explicative était a comprendu sens de « selon que »,
« dans la mesure ou », mais il n'était pas absdedée rendre par une tournure « plus...,
plus... », bien que I'on réserve d’habitude ce geleréraduction a des tours du tyipeo quis
doctior, eo modestigretc. On en arrivait donc a un sens qui était & pe@s le suivant :

« selon que chacun (ou chaque famille) brillait pes richesses, sa demeure, ses appréts... »
(le termeparatu était un singulier collectif renvoyant sans dophes précisément aluxus
mensaeet pouvait donc désigner, entre autres, dpparatus prandiorumou encore la
vaisselle d’or et d’argent des riches familles)nBd#a proposition principale qui suivait, le
passif dehabeoprenait le sens d'« étre considéré comme », <@g pour » et ce verbe était
complété par le comparatifustrior en position d’attribut. Le regain d'illustratiomut il était
guestion passait par le renonofnen et les clientélesc{ientelag que s’attiraient les riches.
Lesdites clienteles étaient aussi bien ménagéesldgiebe qu’'aupres des alliés et deguli
soumis a Rome, selon ce qui était précédemmengéstigg

Postquam caedibus saeuitum et magnitudo famaeo extiit, ceteri ad sapientiora
conuertere !

La répression qui frappa ces pratiques, sans quataen soit précisée par Tacite,

était présentée dans la phrase suivante commerngaigre cause de leur cessation ou du moins



de leur atténuation. Le premier verbe, au passifensonnelsaeuitum pour saeuitum est
évoquait efficacement la brutalité des exécutioms des massacrexagedibus étant le
complément de moyen daeuitum qui frappérent les familles en vue ; on peupnser aux
saignées que certains Julio-Claudiens firent sabliaristocratie sénatoriale. La deuxiéme
proposition, magnitudo famae exitio eratdevait se comprendre en sous-entendant par
exempleeis familiiscomme second datif — le premier étaritio —en accompagnement du
verbe erat Famae était donc le complément de nom dwgnitudo Trop de réputation
devenait cause de trépas, il ne valait donc plyeiae de régaler force clients si c’était pour
devoir périr pour cette raison peu aprés. Dangdagsition principaleceteri désignait bien

« tous les autres », c’est-a-dire ceux qui avagenta chance d’échapper a la répression, les
survivants, pour ainsi dir&apientioraétait un comparatif substantivé désignant detidés

ou des conduites plus sages : I'on s’abstenaitrdess de faire preuve d’'un luxe de table
tapageur, apres qu’il s’était révélé si dangereux.

Simul noui homines, e municipiis et coloniis atgtiam prouinciis in senatum crebro
adsumpti, domesticam parsimoniam intulerunt, egngguam fortuna uel industria plerique
pecuniosam ad senectam peruenirent, mansit tamengmimus.

Une autre cause, plus positive celle-1a, se trawrasuite exposée, I'arrivée d’hommes
nouveaux dans le sénahbsumptiétait un participe apposé rioui hominesavec le sens
d’ « adjoints », « ajoutés ». Il fallait bien sOrattacherin senatumet prendre en compte la
valeur dein suivi de I'accusatif. L’adverberebro ne pouvait se traduire par un adverbe de
temps, mais signifiait plutét quelque chose commen «angs serrés ». L’origine des
nouveaux sénateurs était marquée par le groupegti@nnele municipiis et coloniis atque
etiam prouinciis qu’il fallait traduire aussi précisément que pllss Tacite ayant recours —
ce qui n'est pas toujours le cas, on le sait — tmunes usuels pour désigner municipes,
colonies et provinceslntulerunt au sens d’ «importer, apporter », etc., n‘ay@s de
complément de lieu exprimé, et rien n’obligeaitnaagouter un dans la traduction. Le groupe
complément d'objetdomesticam parsimonigmenvoyait au mode de vie économe que ces
nouveaux senateurs pratiquaient chez eux, avamiwaa Rome. La proposition concessive
introduite pargquamquamavait pour sujeplerique qui désignait la plupart de ces sénateurs ;
fortuna uel industriaétait un groupe a l'ablatif portant speruenirent Pecuniosam ad
senectamdésignait la vieillesse aisée a laguelle parvenadés sénateurs. Dans la sufigpr
animus caractérisait I'état d’esprit qui habitait les meaux péres conscrits avant qu'ils
n’atteignent cet honneur et qui leur demeurait dame fois qu’ils étaient devenus membres

de l'auguste assemblémdnsi).



Sed praecipuus adstricti moris auctor Vespasianisdntiquo ipse cultu uictuque.

Une troisieme cause était ensuite dégagée commigife principale de I'évolution
des moeeurs, en la personne de Vespasien. Le ptaicelésigné commpraecipuus adstricti
moris auctor le principal responsable — et non pas l'autediun resserrement des maeurs :
c’est ainsi en effet qu’il fallait entendre une eegsion ou Tacite usait du singulier pour le
pluriel et d’'un tour analogue a I'exempicilia amissa La suite nantissait le pronoipse
qui désignait Vespasien lui-méme, d’'un groupe nairénl’ablatif de qualité, oantiquo était
en facteur commurgultu désignant les conditions d’existence, le confargénéral, etiictu,
plus précisément, I'alimentation.

Obsequium inde in principem et aemulandi amor ualiduam poena ex legibus et
metus.

La phrase suivante, phrase nominale qui n’était ggsourvue d’ironie, ajoutait
comme cause au rble de Vespasien la volonté delaompu prince dbsequiu et le vif
désir (non pas vraiment I'amour) de se faire somlémidée exprimée par le gérondif au
génitif aemulandi Le comparatif de supérioritéalidior était I'attribut au singulier des sujets
obsequiumet amor; il était complété par une proposition comparatigptique du verbe
introduite parquamdont les sujets étaiepbena ex legibyda punition procédant des lois
(allusion & la législation limitant le luxe) etetusqui renvoyait a la terreur que certains
princes avaient fait régner parmi l'aristocratiglog ce qui avait été évoqué plus haut.

Nisi forte rebus cunctis inest quidam uelut orbisquem ad modum temporum uices,
ita morum uertantur.

Aprés avoir procédé a cette précise analyse desesade l'atténuation du luxe
alimentaire, Tacite, contre ['attente, introduisagtar un nisi forte («a moins que,
d’aventure... ») une théorie totalement différentellecde I'existence de cycles dans les
maeurs humaines. Le verlmestavait pour sujet le groupgiidam uelut orbig« une sorte de
cycle, pour ainsi dire », expression quidam et uelut qualifiaient de facon sensiblement
équivalente le termeorbis. Le grouperebus cunctisétait a prendre comme le datif
complément denest La conjonctionut introduisait ensuite une proposition consécutive a
l'intérieur de laquelle s’'insérait une propositioomparative introduite quant a elle pprem
ad modumll fallait sous-entendre le verbe aptéseset complétemorumpar unuicessous-
entendu (exemplereuior est hominum uita quam cornicurAinsi, 'on débouchait sur I'idée
gue, de la méme maniére que les changements desnsdou des époques) connaissent des
retournements, de méme ceux des meeurs en connasssn Il va sans dire que le jury a fait

preuve de bienveillance pour la traduction de csage délicat.



Nec omnia apud priores meliora, sed nostra quogetsamulta laudis et artium
imitanda posteris tulit.

Dans ce qui suivait, Tacite semblait relativisedde d’un changement radical des
meceurs a la faveur de la succession des tempsoetsadtl son époque. Pour la construction, il
fallait sous-entendréuerunt aprés I'attribut au comparatiheliora Le comparatifpriores
désignait les ancétres plutét que les hommes qyéctdé la génération de Tacite. Dans la
suite, I'adjectif substantivénulta qu’on pouvait comprendre comme I'équivalentrdelta
exempla était complété par l'adjectif verbal d’obligatiomitanda (« a imiter », « dignes
d’étre imités »).Posterisétait un datif a rapporter au verhdit (« a offert, a apporté a la
postérité »). Les deux compléments au génitifradta, laudis et artiumrenvoyaient pour le
premier a ce qui méritait louange et pour le se@ndbonnes qualités.

Verum haec nobis in maiores certamina ex honesteara

L’excursus se terminait sur un souhditaec certamina in maioresenvoyait a
I'émulation des contemporains de Tacited€g avec les ancétres sous forme de luttes. Le
groupe prépositionnax honestalésignait le domaine ou s’exercait cette émulatianplus
exactement a partir duquel elle prenait naissaficgvoir ce qui est honorabMobis était

enfin a rattacher au subjonatifaneantlequel exprimait le souhait

Il. THEME

Le jury avait choisi cette année un bref passage/odkaire, extrait de I'article
« Anthropophages » dbictionnaire philosophiqueCe petit texte classique ne présentait pas
de difficulté, de sens ou de syntaxe, qui fit dauneaa déstabiliser les candidats sérieux.
L'immense majorité d’entre eux a dailleurs su er et rendre en latin les quelques
marques d’ironie présentes dans la prose de Veltgiri seules pouvaient, sinon surprendre,
du moins attirer l'attention. Car, si la premiémeigence attendue d’'un theme latin est
evidemment sa correction grammaticale, il va saresglr’il appartient aux candidats d’étre
particulierement scrupuleux lors de la lecture ektd francais, tout contre-sens s’avérant, en

I'espece, aussi pénalisant qu’en version latine.

A toutes fins utiles, rappelons ici les différenpsases a I'ceuvre dans la confection
d’'un théeme latin. Il faut, en premier lieu, s’asude comprendre a la perfection le texte
francais, afin de dissiper toute équivoque, entéiarticulierement vigilant au classicisme de



certains mots ou de certains phraséologismes. aedidats doivent ensuite déterminer la
nature des liaisons entre les phrases francaisgatdir une sorte de canevas logique en usant
de conjonctions de coordination (attention a lelscedans l'ordre des mots !), de
subordonnants ou de relatifs de liaison (dans amiatecas, point n’est besoin d'une
conjonction de coordination en plus). Le jury samute I'absence de liaison entre deux
phrases (coordination externe) et entre deux segnuEnphrases (coordination interne) ; il
appelle donc les candidats a la plus grande poéceir ces questions. En troisieme lieu, il
s’agit de transposer le texte en francais « lalies», en tenant compte des spécificités du
latin (par exemple, éviter de faire d'une entitéstedite ou inanimée le sujet d’'un verbe
d’action, subordonner plutot que juxtaposer, nelgiaser un verbe transitif sans complément
d’'objet...). C’est alors que I'on peut procéder &réauction du texte ainsi transposé, segment
par segment, en vérifiant systématiquement le iciaese du vocabulaire et des structures
syntaxiques. Enfin, les candidats se reliront sdeysement, en procédant de maniére ciblée,

par catégories grammaticales.

Venons-en au détail du texte proposé cette anreééprdmiére phrase comportait deux
segments juxtaposés; d'une maniere ou d'une ailtr&gllait trouver une liaison (en
subordonnant le premier segment par exemple owremdus simplement, en utilisant une
conjonction de coordination, voire un adverbe). rPmaduire « il y avait », il est de loin
préférable de placer le verbssesi I'on y a recours, en téte de phrase. La naduiction de
'indéfini « une » a été tres Iégérement pénaljsée revanche, le jury s’est montré souple
s’agissant de la traduction du substantif « danfosr rendre « du pays », il fallait cependant
bien faire attention a ne pas utiliser un adjectih classique ou attesté exclusivement en
poésie. La subordonnée indirecte a posé quelquisullés aux candidats n’ayant qu’une
connaissance superficielle de la syntaxe. Elle lagpsaturellement le respect de la regle de
la concordance des temps (en l'occurrence avecamtériorité dans le passé, donc un
subjonctif plus-que-parfait en subordonnée), quasnimvitons les candidats a revoir. La
conjugaison du verbedere dans ce cadre, a d’ailleurs donné lieu a un icertambre de
barbarismes qu’une consultation attentive de thrtde Gaffiot aurait permis d’éviter. Aprés
la ponctuation, le complément « me », qui doit &aduit en latin par un datialiquid alicui
responderg a étonnamment donné lieu a quelques bévueslEssuea construction absolue
étant rarissime dans la prose latine classigugaretonséquent prohibée en theme latin, nous
avons sanctionné l'absence d’'un complément d’opgeir traduire «en » (renvoyant aux

hommes), dans I'expression « qu’elle en avait mandEgétait maladroit de répéter en latin



« hommes » et nettement préférable de songer défim nonnulli ou a I'expression
périphrastiquehumana caro(« la chair humaine ») pour donner un compléméobjet a
edere

Au début de la seconde phrase, le jury a été s@gigssant de I'expression ironique
« un peu scandalisé », acceptant soit la traductiona mot, soit I'interprétation (« un peu »
signifiant en I'occurrence « beaucoup »). Le res@u comparatif d’intensité, parmi d’autres
possibilités, pouvait offrir une solution élégameres le point-virgule, le texte devenait plus
grammatical. Il importait notamment de bien faiteiation de ne pas « lacher » la syntaxe et,
si I'on avait choisi (comme cela s'imposait presgese fait) une proposition infinitive pour
compléter le gérondif « en disant », de constrairece méme plan la seconde proposition
coordonnée (« et que les vainqueurs... »). La tramhucte I'impersonnel « il valait » au sein
de la proposition infinitive a donné lieu & deshasismes caractérisés dans certaines copies
ayant voulu utiliser le toumelius / satius estNous rappelons une évidence : « je dis qu'il
vaut mieux... » se traduit pardico melius / satius esse Mais il était tout a fait possible
aussi d'utiliser le verbgraestare+ Inf. Pour la traduction du possessif « son sstle
réfléchi suusqu’il fallait choisir, et noneius(cas, fréquent en frangais, d'un sujet ou d’'un
possesseur indéterminé dans une phrase de portélge: voir la grammaire Sausy, p. 55) ;
mais, une fois n'est pas coutume, I'absence deuttamh de ce possessif, dans ce contexte

précis, s’agissant d’une phrase de veérité génértdd,admissible.

Une précision syntaxique a propos de la séquence «de le laisser dévorer aux
bétes » : certains candidats, manifestement contsaile ce que le theme offre plus de liberté
gue la version, ont parfois astucieusement tradspespassage pour le traduire de maniére
claire et ferme. La meilleure solution était proleatent d’avoir recours a I'adjectif verbal
uorandus, a, umet certains y ont songé, ce que le jury n'a pasqué de valoriser, mais il
fallait bien se rappeler, dans ce cas, que le cemght de I'adjectif verbal se met au datif de
la personne, et non a l'ablatif précédéafl®, ce qui est le cas du seul complément d’agent du
verbe passif, s’agissant d’hommes. Pour traduimeértaient », enfin, il était possible
d'utiliser le verbe actiimererecomme le verbe déponemiereri mais il fallait le conjuguer
convenablement. En I'espece, le jury préféraitafnis vivement le toudignus quisuivi du
subjonctif, qui permettait au surplus d’introduaisément un verbe a la voix passive pour

rendre « d’avoir la préférence ».



Au-dela du lot commun de solécismes et de barbassyui, il faut le répéter, relevent
pour la grande majorité d’entre eux de I'inattentei peuvent étre aisément éliminés, le jury
a eu beaucoup de plaisir a lire un nombre importenthémes tout a fait corrects, voire
vraiment excellents pour quelques-uns, syntaxigmemsolides et fluides dans leur
composition. Il y a vu la confirmation de ce dohtne doutait d’ailleurs pas du tout,
importance et le role formateur du court themengidépreuve double de spécialisation.
Dans la perspective des sessions a venir, il inestéuturs candidats a poursuivre leurs efforts
en théme latin en procédant régulierement a laeatursive de la prose latine classique et a

I'étude systématique de la syntaxe normative do.lat



